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Imitacién e Influencia Social

Modelo de DeGroot (1974)

@ Este es un modelo de transmisién de informacidn, formacidn
de opinién y formacién de consensos.

@ Fijemos una red donde los nodos son agentes.

e Cada agente / tiene una opinién (creencia) inicial sobre algin
tema que representamos con p;(0) € [0, 1]. Obsérvese que las
crencias no tiene que sumar 1.

@ La interaccién entre estas opiniones se representan por una
matriz n X n, T donde Tj; representa el peso que el agente i le
da a la opinién del agente j en la formacién de la opinion de i
para el siguiente periodo (T es estocastica por filas: suma
por filas es uno).
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Ejemplo 1

@ Las opiniones evolucionan en el tiempo de acuerdo a:

p(t+1) = Tp(t)

@ Supongamos que tenemos 3 agentes y T es:

1/3 1/3 1/3
1/2 1/2 0
0 1/4 3/4

@ Para incorporar lideres de opinion se puede fijar para un lider
i, Ti=1,T;=0,j # iy para algun k, T); #0.



Ejemplo 1

@ Si Tj; > 0 entonces se hace un enlace dirigido de / a j.

Figure 8.3. An Updating Process



Ejemplo 1

@ En este ejemplo en el que T es:

1/3 1/3 1/3
(1/2 1/2 o)
0 1/4 3/4



Ejemplo 1: convergencia

@ Decimos que T es convergente si no importan las creencias
iniciales, las creencias en el limite convergen.

@ En este ejemplo, con T igual a:

1/3 1/3 1/3
1/2 1/2 0
0 1/4 3/4

@ No solo hay convergencia. Ademas hay consenso de opiniones:

p(o0) = (%7 %v %)



Ejemplo 2: convergencia

o Considere el siguiente ejemplo:

12 (2
Y 1
112 >3

Figure 8.3.2. A Society with a Convergent Updating Process
@ En este caso:

0 1/2 1/2
1 0 0
01 0



Ejemplo 2: convergencia

@ No es dificil mostrar que:

2/5 2/5 1/5
T =12/5 2/5 1/5
2/5 2/5 1/5

p1(00) = p2(o0) = p3(o0) =
(2/57 2/5a 1/5) : (pl(O), P2(0)7 P3(0))

@ No solo hay convergencia. Ademds hay consenso de opiniones.



Ejemplo 3: No hay convergencia

@ Sea T:
es facil mostrar que T2 = T4.... donde:
0 O 0
T>2=10 1/2 1/2
0 1/2 1)2

y T3 = T>..., donde:

@ Ahora considere p(0) = (1,0,0).



Irreducibilidad y Aperiodicidad

@ El problema con este ejemplo es que que tiene un ciclo
(dirigido) y todos los ciclos son longuitud que es un miiltiplo
de dos. Por eso se dice que es un grafo periddico.

@ Un grafo es aperiddico si el mayor divisor comiin de todos los
ciclos es uno.

@ Véanse los ejemplos anteriores de convergencia.



Irreducibilidad y Aperiodicidad

@ Un grafo es fuertemente conexo o irreducible si cada par de
puntos se pueden conectar con enlaces dirigidos.

@ Un sunconjunto de nodos es cerrado si ningtin enlace sale de
ese subconjunto hacia un nodo que esta por fuera (i.e., un
agente en el subconjunto no lo influencia nadie de afuera del
subconjunto).



Irreducibilidad y Aperiodicidad: Ejemplo

Figure 8.3.2. Closed Sets of Nodes

@ {3,4,5,6} es cerrado pero no conexo.

@ Los tnicos cerrados y fuertemente conexos son {1} y {3,4,5}
(véase la siguiente figura).



Irreducibilidad y Aperiodicidad: Ejemplo

Figure 8.3.2. The Only Closed and Strongly Connected Sets of Nodes



Aperiodicidad e irreducibilidad

Theorem (Convergencia)

T es convergente si y solo si todo conjunto de nodos que es
fuertemente conexo y cerrado, es aperiddico.

@ Obsérvese que el teorema anterior implicaria que si para un T
no existe un conjunto de nodos que es fuertemente conexo y
cerrado, entonces T seria convergente. Sin embargo, puede
demostrarse (ejercicio) que para todo T, no existe un
conjunto de nodos que es fuertemente conexo y cerrado.

@ Una condicién suficiente para ser aperiddico es que T; > 0
para algtin i (no es necesaria, véase segundo ejemplo).



Consenso

@ Un grupo de agentes llega a un consenso si sus creencias en el
limite son iguales para todos los agentes del grupo.

Theorem (Consenso)

Cualquier grupo de individuos fuertemente conexo y cerrado llega a
un consenso si y solo si es aperiédico.

@ Obsérvese que el conjunto de todos los nodos es por definicién
cerrado luego, si T es fuertemente conexo y aperiddico, hay
convergencia y consenso de toda la sociedad.

@ Vednse ejemplos anteriores.
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PageRank

@ PageRank es una funcién que le asigna un nimero a cada
pagina en la Web (o subconjunto de péginas).

@ Interpretamos la Web como un grafo dirigido de paginas que
tiene enlaces a otras:

Figure 5.1: A hypothetical example of the Web
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@ El modelo de un surfista que camina aleatoriamente en la web
(random surfer) se puede representar con una matriz de
transicion M (el surfista puede comenzar en cualquier nodo y
se mueve segln los enlaces, cada uno con la misma
probabilidad):

0 1/2 1 0
S|z o0 0 172
M= /3 0 0 1/2

1/3 1/2 0 0

@ Obsévese que todas las entradas de M son positivas y sus
columnas suman 1 (M es estocastica por columnas: suma
por columnas es uno).

@ La probabilidad de que un un surfista que comienza en alguno
de los nodos con una distribucién de probabilidad v (i.e, vector
columna) se mueva al nodo i el siguiente periodo es: (Mv);.



@ M define una cadena de Markov.

@ Un estado estacionario de la cadena de Markov es una
distribucién de probabilidad sobre los nodos v tal que:
v = Mv.

@ Si un surfista comienza con probabiliad v en cada nodo, el
siguiente periodo estard con la misma probabilidad en cada
nodo.



@ El estado estacionario muestra cudles son los nodos mas
probables en donde estaria un surfista que comienza y recorre
el grafo de forma aleatoria. Para ver esto, usamos un poco de
teoria de cadenas de Markov.

@ Para calcular el estado estacionario iteramos sucesivamente la
ecuacion vn,+1 = My, comenzando desde cualquier
distribuicion vp.

@ Recordemos las condiciones para que exista un estado
estacionario y haya convergencia.



Theorem (Estado Estacionario)

Si M es estocdstica por columnas (i.e., una cadena de Markov),
entonces M tiene por lo menos un estado estacionario. Si ademds
M es fuertemente conexo etonces el estado estacionario es tinico y

todas las coordenadas positivas (Teorema 4.1.1 Sargent et,al
[2024]).

Theorem (Convergencia)

Si M es estocastica por columnas, fuertemente conexo y aperiédico
entonces el estado estacionario es globalmente estacionaria
(Teorema 4.2.3 Sargent et,al [2024]).

A\



PageRank: Nodos muertos

@ En la practica 50 — 80 iteraciones son suficientes para
converger con una precision muy alta.

o El ejemplo anterior satisface las condiciones del teorema. La
distribucién estacionaria a la que converge es: (g, %, %, %)
Ejercicio: resolver el sistema lineal y hacer la iteracién.

e El siguiente ejemplo tiene un nodo muerto (la matriz no es
estocastica: tiene una columna de ceros).

@ Obsérvese que no aplica el teorema (la matriz no es

estocastica.

Figure 5.3: C is now a dead end

@ Si se itera de cualquier estado inicial se converge a un vector
de ceros: es decir, cuando un surfista llega a un nodo muerto,
en el siguiente periodo desaparece!



PageRank: Spider traps

o El siguiente ejemplo satisface las condiciones del teorema pero
arroja un resultado anti intuitivo (e.g., spider trap)

@ Si se itera, el estado estacionario se va concentrar en el estado
C.

Figure 5.6: A graph with a one-node spider trap



PageRank: Componetes fuentes

@ Es un conjunto de nodos que no reciben ninguna visita y
tienen por lo menos un enlace que apunta hacia afuera del
conjunto.

@ Intutivamente, una caminata aleatoria en una red con un
conjunto de nodos de este tipo tenderia a asignarles
probabilidad cero de ser visitados. Probablemente una sub
estimacién de la importancia de los nodos.



PageRank: tributacién y teletransporte

@ Suponemos que en cada etapa de la caminata, el surfista elige
con probabilida 3 si utiliza la estructura del grafo para
continuar navegando o con probabilidad (1 — f3) salta de
forma aleatoria a cualquier otro estado todos con la misma
probabilidad.

s = BMuy (1~ B) -

donde /3 es un nimero cercano a 1.

@ [ puede interpetarse como la fraccidon de paginas sucesoras
que considera el surfista para el préximo paso.



PageRank: tributacién y teletransporte

@ Obsérvese que modificacion evita las spider traps, los nodos
muertos y componentes fuentes.

@ Sin embargo, cuando hay nodos muertos el vector al que se
coverge no es distribucion de probabilidad sobre todos los
nodos, pero es distinto de cero.



PageRank: tributacién y teletransporte

e Consideremos de nuevo el ejemplo del spider trap.

Figure 5.6: A graph with a one-node spider trap

o Si se itera la ecuacién de PageRank modificada se converge a

(ﬁ 19 95 ﬁ)
148> 148> 148> 148

@ El nodo C logra un porcentaje importante de visitas del
surfista pero bastantes menos que sin el teletransporte.



PageRank en la practica

@ Lo primero que hace un buscador es, dados unos términos de
busqueda primero elige un conjunto de péaginas que contengan
esos términos y sobre este conjunto de palabras se hace
PageRank.

@ Tipicamente el score de PageRank tiene un peso importante
pero se consideran tambien otros criterios (lugar y frecuencia
donde aparecen los términos en cada pagina, etc.).
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PageRank y Centralidad en Grafos

e Considere la siguiente definicién de centralidad (Prestigio de
Katz) de un nodo /, p(i):

V-6 R

donde dego(j) es el grado de enlaces que salen de j.
@ Sea gji = deg ( 7 entonces la ecuacién anterior se puede
escribir como:

= Z gip(j) (2)
J
@ Esto es equivalente a:

p=2&"p (3)

la definicion de centralidad de autoridad de Katz.
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PageRank y Centralidad en Grafos

@ Obsérvece que gji define una matriz estocdstica por filas:
>igi=1

@ Luego esta definicidén de centralidad es equivalente al
problema de PageRank.
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Restiimenes de Textos: LexRank

o El objetivo es resumir varios documentos que hablan de un
mismo tema (pero el tema es desconocido)
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Restiimenes de Textos: LexRank

o El objetivo es resumir varios documentos que hablan de un
mismo tema (pero el tema es desconocido)

@ LexRank se basa en la centralidad las frases en un grafo de
frases (i.e., PageRank).
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Restiimenes de Textos: LexRank

o El objetivo es resumir varios documentos que hablan de un
mismo tema (pero el tema es desconocido)

@ LexRank se basa en la centralidad las frases en un grafo de
frases (i.e., PageRank).

@ Referencia: LexRank: Graph-based Lexical Centrality as
Salince in Text Summarization. Journal of Artificial
Intelligence Research (2004).
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Restiimenes de Textos: LexRank

o El objetivo es resumir varios documentos que hablan de un
mismo tema (pero el tema es desconocido)

@ LexRank se basa en la centralidad las frases en un grafo de
frases (i.e., PageRank).

@ Referencia: LexRank: Graph-based Lexical Centrality as
Salince in Text Summarization. Journal of Artificial
Intelligence Research (2004).

@ La técnica también puede ser utilizada para tareas como:
clasificacién de entidades nombradas, adjuncién de
proposciones a frases.
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Restiimenes de Textos: LexRank

o El objetivo es resumir varios documentos que hablan de un
mismo tema (pero el tema es desconocido)

@ LexRank se basa en la centralidad las frases en un grafo de
frases (i.e., PageRank).

@ Referencia: LexRank: Graph-based Lexical Centrality as
Salince in Text Summarization. Journal of Artificial
Intelligence Research (2004).

@ La técnica también puede ser utilizada para tareas como:
clasificacién de entidades nombradas, adjuncién de
proposciones a frases.

@ Puede utilizarse para la construccién de features.
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Resiimenes de Textos

@ Existen dos grandes formas de hacer resiimenes:
@ Extraer subconjuntos de frases de los documentos.
@ Abstracta, en la que se parafrasea las frases (e.g., resimenes
humanos).



Resiimenes de Textos

@ Existen dos grandes formas de hacer resiimenes:
@ Extraer subconjuntos de frases de los documentos.
@ Abstracta, en la que se parafrasea las frases (e.g., resimenes
humanos).
@ Solamente en la primera forma se ha avanzado
considerablemente con modelos automaticos.



Medidas de la Importancia de Frases: Basadas en medidas

de centralidad

@ Todas la propuestas a continuacién se basan en el concepto
de prestigio en redes.



Medidas de la Importancia de Frases: Basadas en medidas

de centralidad

@ Todas la propuestas a continuacién se basan en el concepto
de prestigio en redes.

@ La idea es construir una red de frases (nodos) de todos los
documentos. Donde los enlaces reflejan qué tan similares son
dos frases.



Medidas de la Importancia de Frases: Basadas en medidas

de centralidad

@ Todas la propuestas a continuacién se basan en el concepto
de prestigio en redes.

@ La idea es construir una red de frases (nodos) de todos los
documentos. Donde los enlaces reflejan qué tan similares son
dos frases.

@ La hipdtesis es que las frases que son mas centrales en este
grafo son las mds relevante.



Medidas de la Importancia de Frases: Basadas en medidas

de centralidad

@ Todas la propuestas a continuacién se basan en el concepto
de prestigio en redes.

@ La idea es construir una red de frases (nodos) de todos los
documentos. Donde los enlaces reflejan qué tan similares son
dos frases.

@ La hipdtesis es que las frases que son mas centrales en este
grafo son las mds relevante.

@ Para esto tenemos que definir similaridad entre frases y
segundo la centralidad de una frase dada la similaridad a otras
frases.



Similaridad de frases

o Cada frase se representa como un vector N — dimensional
donde N es el niimero de palabras posibles del lenguaje en
consideracién.



Similaridad de frases

o Cada frase se representa como un vector N — dimensional
donde N es el niimero de palabras posibles del lenguaje en
consideracién.

@ Cada palabra i en una frase se le asocia un nimero en el
vector N — dimensional: Frecuencia del término en la frase X
idf (i.e., idf = /og(nﬂl_)). Donde N es el nimero de documentos
y n; es el nimero de documentos en lo que i ocurre.



Similaridad de frases

o Cada frase se representa como un vector N — dimensional
donde N es el niimero de palabras posibles del lenguaje en
consideracién.

@ Cada palabra i en una frase se le asocia un nimero en el
vector N — dimensional: Frecuencia del término en la frase X
idf (i.e., idf = /og(nﬂl_)). Donde N es el nimero de documentos
y n; es el nimero de documentos en lo que i ocurre.

@ La similitud entre dos frases se define como (el coseno entre
dos vectores: idf-modified-cosine):

S(X y) = ZWGXJ’ th’X thvy(ide)z
’ Zx,-ex(tfxnxidfxi)z Zy,—ey(tf;/hyidfi)z

(4)



Grafo asociado a un conjunto de documentos

@ Un conjunto de documentos se puede representar por una
matriz de de similitud (coseno) donde cada entrada es la
similitud entre la pareja de frases.



Grafo asociado a un conjunto de documentos

@ Un conjunto de documentos se puede representar por una
matriz de de similitud (coseno) donde cada entrada es la
similitud entre la pareja de frases.

@ Esta matriz se puede utilizar para representar un grafo con
pesos.



Grafo asociado a un conjunto de documentos

@ Un conjunto de documentos se puede representar por una
matriz de de similitud (coseno) donde cada entrada es la
similitud entre la pareja de frases.

@ Esta matriz se puede utilizar para representar un grafo con
pesos.

@ Se puede escoger un umbral para disminuir el nimero de
elementos positivos de la matriz y también olvidarnos de que
es un grafo por pesos.



Ejemplo: Textos y matriz adyacencia

9

11

d5s3

refuses to back down from its decision to cut off cooperation with

the disarmament inspectors.

British Prime Minister Tony Blair said today, Sunday, that the crisis
between the international community and Iraq “did not end” and that
Britain is still “ready, prepared, and able to strike Iraq.”

In a gathering with the press held at the Prime Minister’s office,

Blair contended that the crisis with Iraq “will not end until Iraq has
absolutely and unconditionally respected its commitments” towards
the United Nations.

A spokesman for Tony Blair had indicated that the British Prime
Minister gave permission to British Air Force Tornado planes stationed
in Kuwait to join the aerial bombardment against Iraq.

|1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

1.00 0.45 0.02 0.17 0.03 0.22 0.03 0.28 0.06 0.06 0.00
0.45 1.00 0.16 0.27 0.03 0.19 0.03 0.21 0.03 0.15 0.00
0.02 0.16 1.00 0.03 0.00 0.01 0.03 0.04 0.00 0.01 0.00
0.17 0.27 0.03 1.00 0.01 0.16 0.28 0.17 0.00 0.09 0.01
0.03 0.03 0.00 0.01 1.00 0.29 0.05 0.15 0.20 0.04 0.18
0.22 0.19 0.01 0.16 0.29 1.00 0.05 0.29 0.04 0.20 0.03
0.03 0.03 0.03 0.28 0.05 0.05 1.00 0.06 0.00 0.00 0.01
0.28 0.21 0.04 0.17 0.15 0.29 0.06 1.00 0.25 0.20 0.17
0.06 0.03 0.00 0.00 0.20 0.04 0.00 0.25 1.00 0.26 0.38
0.06 0.15 0.01 0.09 0.04 0.20 0.00 0.20 0.26 1.00 0.12
0.00 0.00 0.00 0.01 0.18 0.03 0.01 0.17 0.38 0.12 1.00
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Centralidad de frases

@ La aplicacién de esta forma de calcular la centralidad de cada
nodo al grafo de similitud entre frases se denomina LexRank.



Centralidad de frases

@ La aplicacién de esta forma de calcular la centralidad de cada
nodo al grafo de similitud entre frases se denomina LexRank.

@ Una versidn alterntiva se basa en la version del grafo de
similitud por pesos.
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Table 1. The results of the ten male 100m races listed on the IAAF Diamond League web site.

Doha Eugene* Rome Birmingham = New York Paris Lausanne* Monaco London* | Bruxelles
15" May | 30""May | 4™ June 7' June 13" June | 4" July 9" July 17" July | 24™July | 11™ Sept
Name Position Position Position Position Position Position Position Position Position Position
[Time(s)] | [Time(s)] | [Time(s)] [Time (s)] [Time (s)] | [Time (s)] [Time (s)] [Time (s)] | [Time(s)] | [Time (s)]
Harry Adams na na 9[10.24] na na na na na na na
Nickel na na na na 6[10.28] na na 6[10.11] na na
Ashmeade
Guy-Elphege na na na na na 9[10.32] na na na na
Anouman
Kemar na na na na na na na na 3[9.92] na
Bailey-Cole
Deondre 7[10.10] na 6[10.08] na 5[10.24] na na na na na
Batson
Emmanuel na na na na na 8[10.18] na 7[10.17] na na
Biron
Keston 3[10.01] na na na 2[10.13] na 5[10.03] 5[10.10] na na
Bledman
Usain Bolt na na na na na na na na 1[9.87] na
Marvin Bracy na na na 1[9.93] na na na na na na
Nesta Carter | 6[10.07] | 5[10.02] | 4[10.06] 4[10.00] 3[10.15] | 4[10.02] na na 7[10.08] na
Kim Collins 4[10.03] | 4[9.99] | 5[10.07] na na 5[10.05] 6[10.08] na 8[10.09] na
James 8[10.14] 6[10.13] na na na na na na 9[10.19] na
Dasaolu
Andrew na na 8[10.14] na na na na na na na
Fisher
Julian Forte na na na 7[10.15] na na na na na na
Justin Gatlin 1[9.74] na 1[9.75) na na na 1[9.75) 1[9.78] na 1[9.98]

da en Redes
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Fig 3. Connectivity networks between athletes after: (A) the first three races; (B) the first six races;

and (C) all ten races.
https://doi.org/10.1371/journal.pone.0178458.9003



Ranking de Atletas

Table 3. Rank scores allocated to each competing athlete after every race using the PageRank algorithm.

Doha | Eugene | Rome | Birmingham | New York | Paris | Lausanne | Monaco | London | Bruxelle:
15" May | 30" May | 4" June | 7" June | 13" June | 4™ July | 9" July | 17" July | 24" July | 11" Sep
Athlete ID Name Rank Rank Rank Rank Rank Rank Rank Rank Rank Rank
1 Harry Adams na na =15 =19 =21 =25 =25 =25 =27 =28
2 Nickel Ashmeade na na na na 16 18 18 16 20 20
3 Guy-Elphege Anouman na na na na na =25 =25 =25 =27 =28
4 Kemar Bailey-Cole na na na na na na na na 13 14
5 Deondre Batson 7 1" 9 1 10 1 1 1 14 16
6 Emmanuel Biron na na na na na 24 24 24 26 27
7 Keston Bledman 3 5 7 9 6 9 9 9 10 1"
8 Usain Bolt na na na na na na na na 8 10
9 Marvin Bracy na na na 3 4 4 6 5 5 6
10 Nesta Carter 6 7 6 5 5 5 5 6 6 7
11 Kim Collins 4 4 5 7 8 8 7 8 9 9
12 James Dasaolu 8 9 12 15 15 17 17 19 22 21
13 Andrew Fisher na na 14 18 20 23 23 23 25 26
14 Julian Forte na na na =19 =21 =25 =25 =25 =27 =28
15 Justin Gatlin 1 1 1 1 1 2 1 1 1 1
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Figure 1 Open in figure viewer | #PowerPoint

A representative example of living of an older adult with definition of various key markers. The key
nodal sensing points are dining room (D); hallway (H); kitchen (K), and bathroom (B). Figure 1 is reproduced

from Payandeh, 2018 [11] (under the Creative Commons Attribution License/public domain).

Aprendizaje y Bisqueda en Redes
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Figure 5 Open in figure viewer | #PowerPoint

An example of sensor clusters where different color indicates different regions or rooms in the monitoring area.
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Figure 7 Open in figure viewer | &PowerPoint

Asimplified directed graph after applying the proposed filtering of data.
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Table 4. Results of the first experiment.

Ranking PageRank 2008-06-29 Modified PageRank 2008-06-29
1 hallway 1st floor bottom left bedroom

2 bottom left bedroom hallway 1st floor

3 kitchen bathroom

4 living room kitchen

5 hallway 2nd floor living room

6 top left bedroom hallway 2nd floor

7 stairs top left bedroom

8 bathroom stairs

Experiment 2. In top left bedroom’s transitions, split 0.1 (out of 0.333) from hallway 2" floor
and 0.1 (out of 0.533) from bottom left bedroom, and add to bathroom (0.133 to 0.333).
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@ La idea de PageRank resuelve matemdaticamente el problema
de definiciones circulares.

@ Scott Aaronson propone usar esa idea para dar una definicién
de moralidad: A moral person is someone who cooperates with
other moral persons and who refuses to cooperate with
inmoral personas.

Universidad de los Andes y Quantil | Matematicas Aplicadas Aprendizaje y Bisqueda en Redes
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@ Tyler Singer implementd esta idea en el contexto de juegos
iterados del dilema de los prisioneros (i.g., Axelrod).

2] A C
A | -10,-10 | 012
C [ 120 |11

@ Para esto propuso una idea de moralidad como la anterior,
aprovechando las acciones de un conjunto de robots jugando
un dilema de los prisioneros repetido.

@ Intuitivamente: contruyé una medida de cooperacién entre
robot / y j como el nimero de veces que / coopero con J.

e El eigenvector con mayor eigenvalor (i.e., Pagerank de esa
matriz) es la medida de moralidad de cada robot.
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@ Ahora no es obvio que ser moral es tinicamente cooperar con
otra persona (eigenjesus). También puede ser moral castigar
(eigenmoses). En el primero la moralidad esta entre [0,1] y en
el segundo entre [—1,1].
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Bot Total Score | Avs Turn Score | Cooperation Rate | Good-Partner sus | Bigenmoses
EATHERLY 5150 267 0593 10 136 1788
MAJORITY SOFT 35306 260 ason oi7 L35 05
GENEROUS U1 FORTNT03 | 5001 2617 st 1 s 1703
GENEROUS TITFOR TAT01 | 52805 2602 s 10 125 0
CHAMPION s 263 osst 10 L3 1708
TITFORTAT 2563 07 10 177
MAJORITY HARD s1o10 2500 s 1m0 =
T FOR TWO TATS 51015 255 s i 15 1
PAVLOY sty s Lis2 Lam
FRIEDMAN 10925 208 a0 o750 Lo L
AL w11 253 10 10 i Las
RANDOM 0 w7 2012 s L ™
1WO TS FOR TA1 1661 25 a5 180 1105 1503
TESTER o 24m 055 st oss7 0768
RANDOM.05 145 as0 073 oass 0009
1085 0.1 w1 210 s o263 i s
SUSPICIOUS TIT FORTAT | 41450 2014 046 nass 0750 0500
1085.03 580 195 0105 016 0418
RANDOM.D2 st 192 0198 o2t 0273 0897
ALLD 544 1653 0o o5z a s

Table 1: Tournament And Morality Metrics Results
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